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CRNA GORA

DrZzavna komisija za kontrolu postupaka javnih nabavki
Broj: UP. 0904-252/3 2044

Podgorica, 12.05.2016.g.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javnih nabavki, na osnovu ¢lana 132 stav 1 i stay 3
tacka 2 i ¢lana 139 tacka 4 Zakona 0 javnim nabavkama (“SI. list CG”, br. 42/11, 57/14 i 28/15) i
¢lana 107 stav 1 Zakona o opstem upravnom postupku (”SI. list RCG”, broj 60/03 i SI. list CG”,
broj 32/11), u postupku po zalbi *Veletex” DOO Podgorica od 24.03.2016.g. izjavljenoj, preko
punomoc¢nika Vu¢ini¢ S. Mirjane, advokata iz Podgorice, protiv Rjesenja Hotelske grupe
“Budvanska rivijera” AD Budva broj 04/3-IN-009/15 od 15.03.2016.g. o izboru najpovoljnije
ponude, na sjednici odrzanoj 11. i 12.05.2016.g., donijela je dana 12.05.2016.¢g.

RJESENJE

1. Usvaja se zalba “Veletex” DOO Podgorica od 24.03.2016.g. pa se ponistava Rjesenje
Hotelske grupe "Budvanska rivijera” AD Budva broj 04/3-JN-009/15 od 15.03.2016.g. o izboru
najpovoljnije ponude i predmet vraéa na ponovni postupak i odluéivanje.

2. NalaZe se Hotelskoj grupi “Budvanska rivijera” AD Budva da u ponovnom postupku
otkloni nepravilnosti na koje joj je ukazano ovim rjeSenjem i da u roku od 15 dana od dana
dostavljanja ovog rjesenja donese zakonitu odluku i 0 tome obavijesti Drzavnu komisiju za
kontrolu postupaka javnih nabavki u roku od tri dana od dana donosenja odluke.

3. Obavezuje se Hotelska grupa “Budvanska rivijera” AD Budva da “Veletex” DOO
Podgorica nadoknadi trokove na ime naknada za vodenje postupka u iznosu od 3.500,00 eura u
roku od 15 dana od dana pravosnaznosti ovog rjesenja.

Obrazlozenje

U postupku javne nabavke po Tenderskoj dokumentaciji broj 04/3-IN-009/10 od
16.02.2016.g. za otvoreni postupak Javne nabavke svjezeg voéa, povréa i orasastih plodova,
Hotelska grupa “"Budvanska rivijera” AD Budva, kao narucilac, je donijela Rjesenje broj 04/3-
IN-009/15 od 15.03.2016.g. o izboru najpovoljnije ponude kojim je kao najpovoljnija izabrana
ponuda ponudaca “Stole&M.I.” DOO Budva, a ponuda ponudaca “Veletex” DOO Podgorica
ocijenjena kao ispravna i vrednovana kao drugorangirana.

“Veletex” DOO Podgorica, kao ponuda¢, je dana 24.03.2016.g., preko punomoénika
Vucini¢ S. Mirjane, advokata iz Podgorice, izjavio DrZavnoj komisiji za kontrolu postupaka
Javnih nabavki Zalbu protiv naprijed navedenog RjeSenja narugioca zbog povrede zakona,
pogresno i nepotpuno utvrdenog CinjeniCnog stanja i pogre$ne primjene materijalnog prava.
Zalilac u zalbi, u bitnom, isti¢e da je pobijano Rjesenje donijeto uz bitne povrede zakona jer je
naruéilac kao najpovoljniju izabrao ponudu koja je neispravna u smislu ¢lana 100 stav 1 tacka 3
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Zakona o javnim nabavkama (u daljem tekstu: ZIN) iz razloga Sto u istoj nije dostavljen dokaz da
ponuda¢ “Stole&M.1.” DOO Budva nije pravosnazno osudivan za neko od krivi¢nih djela
organizovanog kriminala sa elementima korupcije, pranja novca i prevare, koji je propisan
¢lanom 65 stav 1 tacka 4 ZIN i predviden tatkom VII Poziva za javno nadmetanje iz predmetne
Tenderske dokumentacije. U konatnom Zzalilac predlaze da naru¢ilac postupi u skladu sa 129
ZIN., a ukoliko on to ne ugini da Drzavna komisija ponisti pobijano RjeSenje i naloZi naru¢iocu
da u ponovnom postupku otkloni ucinjene nepravilnosti, te da obaveze naru¢ioca da mu
nadoknadi troskove na ime uplaéene naknade za vodenje postupka i na ime sastavljanja Zalbe u
iznosu od 700,00 eura, u skladu sa tarifnim brojem 9, a u vezi tarifnog broja 5 Advokatske tarife
Crne Gore. )

Hotelska grupa “Budvanska rivijera” AD Budva, kao narudilac, je dana 01.04.2016.g.
dostavila Drzavnoj komisiji spise predmetne javne nabavke i odgovor na Zalbu u kojem, u
bitnom, istice da je u ponudi ponudata “Stole&M.L” DOO Budva dostavljena potvrda
Centralnog registra privrednih subjekata Poreske uprave u kojoj je navedeno da je Ilija Merdovi¢
odgovorno lice ovog ponudata, te da je u ponudi za imenovanog dostavljeno uvjerenje
Ministarstva pravde, pa kako su navedeni dokazi izdati od strane nadleznih organa na osnovu
podataka iz kaznene evidencije i nijesu stariji od 3est mjeseci do dana javnog otvaranja ponuda,
to su u skladu sa ¢lanom 66 ZIN i predmetnom Tenderskom dokumentacijom, tako da je ovaj
ponuda¢ dokazao da on, odnosno njegov zakonski zastupnik nije pravosnazno osudivan za neko
od krivi¢nih djela organizovanog kriminala sa elementima korupcije, pranja novca i prevare. U
konagnom naruéilac predlaze da Drzavna komisija odbije Zalbu Zalioca kao neosnovanu.

U postupku po zalbi Drzavna komisija je izvrdila uvid u istu, odgovor na zalbu, pobijano
Rjesenje o izboru najpovoljnije ponude i ostale spise predmetne javne nabavke i utvrdila sljedece:

Narugilac je tatkom VII Poziva za javno nadmetanje, koji je sastavni dio predmetne
Tenderske dokumentacije, predvidio: ,,U postupku javne nabavke moZe da ucestvuje samo
ponuda koji:...3) dokaZe da on odnosno njegov zakonski zastupnik nije pravosnazno osudivan za
neko od kriviénih djela organizovanog kriminala sa elementima korupcije, pranja novca i
prevare...Ispunjenost obaveznih uslova dokazuje se dostavljanjem:...3) dokaza nadleznog organa
izdatog na osnovu kaznene evidencije, koji ne smije biti stariji od Sest mjeseci do dana javnog
otvaranja ponuda...“, te tatkom 1 Uputstva ponudacima za salinjavanje i podnogenje ponude
predvidio: ,,Ponudaé radi ues¢a u postupku javne nabavke sacinjava i podnosi ponudu u skladu
sa ovom tenderskom dokumentacijom.* Ponuda¢ “Stole&M.1.” DOO Budva je u svojoj ponudi,
za dokazivanje naprijed navedenog obaveznog uslova, dostavio neovjerenu kopiju Izvoda iz
Centralnog registra privrednih subjekata Poreske uprave reg. broj 5-0172201/009 od
07.03.2016.g. u kojem je navedeno da je Ilija Merdovi¢ ovlas¢eni zastupnik i izvréni direktor
Stole&M.1.” DOO Budva i neovjerenu kopiju Uvjerenja Ministarstva pravde broj 0203/31857
od 07.03.2016.,A.T. u kojem je navedeno da u kaznenoj evidenciji ne postoje podaci za Iliju
Merdoviéa. U obrazlozenju pobijanog Rjesenja o izboru najpovoljnije ponude je, izmedu ostalog,
navedeno: ”..Ispravne su ponude ponudaga: “Stole & M.L” doo Budva...Ponudac je
dostavio:...Dokaze za dokazivanje ispunjenosti obaveznih uslova za ucesce u postupku javnog
nadmetanja:... — Izvod iz Centralnog registra privrednih subjekata Poreske uprave u Podgorici, sa
podacima o ovla§¢enim licima — zastupnicima: Miljan Pekovi¢ i Ilija Merdovic...Komisija za
otvaranje i vrednovanje ponuda cijeni da su navedeni dokazi u kojima su dostavljeni podaci o
ovlag¢enim licima ponudaa, izdati od nadleznog organa i da je ponuda¢ registrovan, te je kao
takav ocijenjen kao adekvatnim dokazom u predmetnom postupku...-Uvjerenje Ministarstva
pravde da se odgovorno lice — ovlaséeni zastupnik Ilija Merdovi¢ u pravnom licune nalazi u
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elementima korupcije, pranja novea i prevare, te je kao takvo ocijenio ispravnim dokazom u
predmetnom postupku..Na osnovu prethodno izlozenog Komisija za pregled, ocjenu i
vrednovanje ponuda, cijeni da Je ponuda ponudada “Stole & M.L.” doo Budva, dostavljena u
skladu sa odredbama ¢lana 99 ZJN ispravna, obzirom da u cjelosti ispunjava uslove utvrdene
tenderskom dokumentacijom...”.

Pri ovako utvrdenom Cinjeni¢nom stanju, Drzavna komisija nalazi da je 7alba zalioca
osnovana iz razloga $to ponuda& “Stole&M.[.” DOO Budva nije u svojoj ponudi dostavio dokaz
da on kao pravno lice nije pravosnazno osudivan za neko od kriviénih djela organizovanog

javne nabavke satinjava i podnosi ponudu u skladu sa ovom tenderskom dokumentacijom, kako
Jje to i propisano &lanom 75 stav 1 ZIN. Shodno navedenom Drravna komisija nalazi da je
narucilac prilikom ocjene ispravnosti ponude ponudaca “Stole&M.1.” DOO Budva nepotpuno i
nepravilno utvrdio ¢injeni¢no stanje u pogledu ispunjenosti obaveznog uslova da ponuda¢
odnosno njegov zakonski zastupnik nije pravosnazno osudivan za neko od kriviénih djela
organizovanog kriminala sa elementima korupcije, pranja novea i prevare, te pogresno primijenio

Budu¢i da je Zalba osnovana, Drzavna komisija nalazi da je osnovan zahtjev zalioca u
pogledu troskova postupka, pa mu, s obzirom na procijenjenu vrijednost javne nabavke i
Cinjenicu da je Zalba sastavljena od strane advokata za kojeg nije dostavljen dokaz da je obveznik

eura, u skladu sa ¢lanom 125 stay 5 ZJN, i trodkove na ime sastavljanja zalbe u iznosu od 700,00
eura, u skladu sa ¢lanom 1 stav 3 i tarifnim 5 stav 1 tatka 7 i tarifnim brojem 9 Advokatske tarife
Crme Gore (7SI. list CG” broj 11/2015), koje troskove postupka mu je naruéilac duzan platiti
shodno ¢lanu 104 stav 2 Zakona o opstem upravnom postupku, a u vezi &lana 3 i Clana 8 stav 2

Uredbe o naknadi troskova u upravnom postupku (“S. list RCG”, broj 06/04).




Na osnovu izloZenog, a primjenom ¢lana 132 stav 3 tacka 2 i ¢lana 139 tacka 4 ZIN i ¢lana
107 stav 1 Zakona o opStem upravnom postupku, Drzavna komisija je odlucila kao u dispozitivu
rjeSenja.

Pouka o pravnom sredstvu

Ovo rjesenje je konatno u upravnom postupku, ali se protiv njega, radi utvrdivanja njegove
zakonitosti moZe tuzbom pokrenuti upravni spor pred Upravnim sudom Crne Gore u roku od 30
dana od dana dostavljanja rjeSenja.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javnih nabavki

Dostaviti:

- Podnosiocu zalbe,

- Punomoéniku podnosioca Zalbe,
- Naruciocu,

- u spise predmeta,

- ala.




