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POJASNJENJE
Broj publikacije: RHP MNE 4 EV
Na zahtejv zainteresovanog/ih lica, na postavljena pitanja dajemo sledeca pojasnjenja:

Pitanje 1:

1. Molimo za poja$njenje u vezi sa tatkom 3.1.1. Tehni¢ki kapacitet ponudaca za
tender MNE 4 Berane usluge kontrole troskova.

Kako je navedno, potrebna su najmanje tri (3) uredno izvrSena ugovora, minimalne
vrednosti 15.000 evra, u predhodne tri godine, odnosno od 1. januara 2017. godine do
datuma objavljivana javnog poziva za podnos$enje ponuda, u kojima je predmet nabavke
bila usluga eksterne verifikacije troskova u skladu sa Medunarodnim standardom za
povezane usluge ('ISRS’) 4400, i to kod minimum dva razli¢ita Narug¢ioca, u smislu Zakona
o javnim nabavkama.

- Dalli se misli na vrednost ugovora (minimalne vrednosti 15.000 evra po ugovoru) koji
su nasi klijenti sklopili sa donatorima, a za koje smo mi tim klijentima vrSili usluge
verifikacije troskova?

- Dalli se za period od 1. januara 2017. godine do datuma objavljivana javnog poziva
za podno$enje ponuda, smatra period u kome smo mi klijentima radili verifikaciju
tro§kova po zavrSenom trajanju ugovora, koji su oni sklopili sa donatorima i od njih
dobili sredstva?

- Na &ta se odnosi ,u smislu Zakona o javnim nabavkama“?,

Pojasnjenje 1:

a) Ne, misli se na vrednost ugovora koji je ponudac sklopio sa klijentom gde je
vrednost predmetne usluge verifikacije troskova bila minimalno 15.000 evra po
ugovoru.

b) Da, period od 1 januara 2017. godine do datuma objavljivanja poziva za
podno$enja ponuda je period u kome je ponuda¢ sproveo ugovor(e) eksterne
verifikacije troSkova.



c) Pogledatiizmenu 1 tenderskog dosijea, objavljenu na portalu Direktorata za politike
javnih nabavki — sekcija EU tenderi, kao i na portalu Uprave javnih radova — sekcija

RHP.
Pitanje 2:
ol Molimo za pojasnjenje u vezi sa modelom Ugovora o vrSenju usluga kontrole

troSkova za potprojekta MNE 4 Berane.

Clanom br. 6 je predvideno, ako je Narugilac zbog neizvrSenja ugovorenih obaveza ili
zaka$njenja Izvr§ioca u realizaciji predmeta ovog ugovora pretrpio Stetu, Narucilac moze
zahtijevati od lzvrSioca naplatu ugovorne kazne i naknadu Stete koja prelazi iznos
ugovorne kazne, odnosno pun iznos pretrpljene Stete.

Takode, &lanom br. 7 je predvideno da u sluaju neizvrSenja ugovorenih obaveza ili
neopravdane dochje u izvr$enju dijela ili cjelokupne usluge, IzvrSilac se obavezuje da
Narugéiocu isplati ugovornu kaznu u iznosu od 0,2 %o (promila) ugovorene cijene za svaki
dan zadocnjenja. Medutim, ukupna vrijednost ugovorne kazne ne moZze preci 10%
ugovorene cijene.

U sluéaju docnje IzvrSioca, Naruéilac zadrzava pravo da naplati ugovornu kaznu iz stava
1. ovog &lana i po prijemu usluga koje su predmet ovog ugovora.

- Kakvim ugovornim kaznama i naknadama $tete je re¢ ovde, obzirom da se ne radi o
gradevinskoj usluzi, nego o usluzi za verifikacije troSkova za koju se ne daje
revizorsko misljenje, a koje ée u ovom slugaju doneti CEB banka. Revizor je shodno
Zakonu o reviziji osiguran od $tete, koja moZe nastati prema trecim licima i duznom
paznjom se pridrzava Kodeksa Etike profesionalnog racunovode. Predmetni ugovor
ne sadrzi klauzule koje se tiéu docnje Narugioca i neblagovremene prezentacije
dokumentacije koju treba verifikovati, a §to se najéeSce deSava u praksi. Potrebno je
da se klauzula o docnji Narugioca ukljuci u Ugovor, a da se izbace klauzule koje su
predvidene za gradevinsku delatnost.

Clanom br. 11 je predvideno da IzvrSilac ima pravo da raskine ugovor sa otkaznim rokom
od 15 (slovima: petnaest) dana u slu¢aju da Narucilac kasni sa izvrSenjem svojih
ugovorenih obaveza, odnosno isplatom ispostavljenog racuna duze od 30 (slovima:
trideset) dana od isteka posljednjeg dana ugovorenog roka za isplatu.

Molimo za pojas$njenje ovog ¢lana Ugovora, obzirom da je Projektnom dokumentacijom
objasnjeno da ¢e se placanje lzvrSiocu izvrsiti nakon prinvatanja Izves$taja o verifikaciji
troékova od strane CEB Banke. Dakle usluga ¢e biti u celosti izvrSena, i pravo da Izvrsilac
raskine ugovor je besmisleno navoditi. ,,

Pojasnjenje 2:
Ugovorna kazna je institut Zakona o obligacionim odnosima i nije vezan iskljucivo za
gradevinske radove nego se moze Kkoristiti kao metod obezbedivanja bilo kakvih

ugovorenih obaveza osim nov€anih. Takode, ugovorna kazna iz ugovora je propisana za
slu&aj kasnjenja u izvr§enju obaveza i samim tim ne odnosi se na pitanje nadoknade Stete



prouzrokovane neizvréenjem obaveze od strane pruzaoca usluga, za Cije pokrivanje sluzi
osiguranje koje spominjete.

U pogledu docnje Naruéioca, posebne odredbe nisu neophodne jer se u slucaju koji
spominjete primenjuju odredbe Zakona o obligacionim odnosima kojim je propisana
docnja poverioca.

Clanom 11. je propisano pravo za lzvr§ioca da raskine ugovor u slucaju kasnjenja u
plaéanju od strane Narugioca, $to je pravo koje IzvrSilac moze da koristi ako ima interes,
ali i ne mora. Samim tim, takva odredba moZe samo da bude od koristi Izvr§iocu i nikako
ne moze da mu ide na $tetu.
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